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Vyswvétleni zkratek a vybranych pojmu:

EVL: Evropsky vyznamna lokalita

Naturové hodnoceni: dokument vypracovany proigiopt naturového posouzeni osobou
autorizovanou podle § 45i odst. 3 ZOPK, ktery jdanych pipadech satasti oznameni,
dokumentace, posudku anebo vyhodnoceni podle ZPV.

OOP: Organ ochranypody

PO: Pt&i oblast

ZOPK: Zakon¢. 114/1992 Sb. o ochrampiirody a krajiny, v plathém 2mi

ZPV: Zakon¢. 100/2001 Sb. o posuzovani Wima Zivotni prosedi, v platném zimi
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1. Uvod

1.1 Cil hodnoceni

Prednmétem predkladaného naturového hodnoceni dle 8§45i zak 1992/ Sb., o ochran
piirody a krajiny, v platném zmi (ZOPK) je posouzeni vliivu koncepce: ,Uzemni plan
Grygov* (dale téz: navrh UPBI koncepce) na lokality soustavy Natura 2000. Hagmé
koncepce je ve fazi ndvrhu tzemniho planu. Ciléedkiddaného hodnoceni je zjistit, zda
navrh UPD niZe mit vyznamny negativni vliv na‘ggéty ochrany a celistvost evropsky
vyznamnych lokalit a ptach oblasti.

1.2 Zadani

Zadavatelem hodnoceni je Obec Grygov, resp. AURatepracovatel navrhu UP.

1.3 Postup vypracovani hodnoceni

Predkladané hodnoceni je zpracovano v souladu s i§48kona¢. 114/1992 Sh. o
ochraré prirody a krajiny, zakon&. 100/2001 Sb., v platnych &mich, smdrnici o ptacich
79/409/EHS, s®rnici o stanovistich 92/43/EHS, metodickymi dogemimi MZP a
Evropské komise (viz Kolektiv 2001, 2001a, MZP 2DOPravni ramec, terminologie a
pozadi procesu hodnoceni dle 845i ZOPK jsou detadieny v doportenych metodikach
hodnoceni vydanych Ministerstvem Zivotniho piregi(viz MZP 2007, MZP 2011).

Vliv hodnocené koncepce na lokality soustavy Na2®80 nebyl vyloten na zakladl
stanoviska organu ochranyimody — Krajského ftadu Olomouckého krajedle 845i ZOPK ze
dne 8.4.2014¢.. KUOK 34088/2014.Ve stanovisku je upozémo na lokalizaci EVL
Kralovstvi v k.U. Grygov a dale na blizkost EVL Moy — Chopyisky luh v k.(. Blatec a
Charvéty a blizkost EVL U Str&fova lomu a EVL U Bilych hlin v k.4. Kmai. Dale je
uvedeno, Ze nelze vyléi, Ze gednEtna koncepce ma potencidligobit gimé, nepimé, ¢i
sekundarni vlivy na celistvost afipnivy stav vySe uvedenych lokalit. A to zejména
v souvislosti s pedpokladem vymezeni rozséhlych rozvojovych ploclyzigamnych
rozvojovych zardri) pro £Zbu a véejnou rekreaci, ffijpadré ploch pro vyrobu v blizkosti
EVL Kralovstvi a vzhledem k poZadavku p&édiv zamer na vymezeni rekréai zony —
golfového Histe v blizkosti EVL U Strejkova lomu.

K zamgru rozsteni €Zby Strkopisku smirem k EVL Kralovstvi (BZba SErkopisku
virase cuiné vesliské drahy)jiz bylo KU Olomouckého kraje vydano sidsko
s nevylodenim vyznamného vlivu na lokality soustavy Natur@0@ .. KUOK
66389/2009 ze dne 3.7.2009). Na zakladhoto stanoviska bylo k danému zfm
zpracovano hodnoceni dle 845i zak. 114/1992 Sbplainém zini (viz Ecological
Consulting 2010), ve kterém je uvedeno, Ze readizaogru v rozsahu, tak jak byl v roce
2010 gedloZen, nebude za podminksijgti navrzenych op#&tni generovat negativni vlivy
na EVL Kralovstvi. Postup naturového hodnoceni tohdilkkiho zangru je podrobgji
rozebran v kap. 3.1igdloZzeného naturového hodnoceni navrhu UP obceo@mygoopisu
plochy K25.
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PredloZzené naturové hodnoceni vychézi z textovych apowych podklaél navrhu
Uuzemniho planu obce dodanych zadavatelem posouzamirétré se jedna o grafickotast
navrhu UP z ledna 201%@tre jeho vektorové podoby (format .dgn)(viz AURate€r15).

Naturové hodnoceni pracuje s vysledky aktualninentgiho pizkumu zajmového tzemi
(leden 2015), nahledu do dat nalezové databazeoghtirody (NDOP)-verze leden 2015
[cit. 2015-01-10], dat mapovani biotopz let 2001-2005[cit. 2015-01], poskytnutych
Agenturou ochrany ffrody a krajiny a zpracovani dalSich &i$fch a digitalnich dat o
sledovaném Uzemi (viz seznam literatury). Teréniikum Gzemi byl zacilen zejména na ty
plochy navrZzenych zém vyuZziti Gzemi, které zasahuji do prostoru EVL lvatvi, ¢i se
nachazeji v jeji blizkosti. Procély predloZzeného naturového hodnoceni bylo zachovano
gislovani ploch, jez je pouzito v navrhu UP.

Pozornost hodnoceni dle 845i ZOPK byla 2&gna na navrhovodast koncepce, ktera
obsahuje navrhy konkrétnich zé&mn tedy zmdn funkiniho wvyuZiti Uzemi. Bkteré
navrhované zgny vyuZiti tzemi mohou potenci&lovlivnit tzemi EVL¢i PO, resp. jejich
piedmnety ochrany.

Podrobny popis jednotlivych aspékkoncepce a jejich vlivna diki slozky Zivotniho
prostedi nejsou fednttem tohoto hodnoceni dle § 45i ZOPK. DalSi informdwe ziskat
zejména v textu navrhu a ve vyhodnoceni SEA dle.ZPV

2. Udaje o koncepci

2.1 Zakladni popis koncepce

Zajmovym Gzemim navrhu UP Grygovje administratiaivod obce Grygov, jenz se
nachazi cca 7 km jihovychodirod Olomouce v okrese Olomouc v Olomouckém kraji.
PrisluSnou obci s roz&nou gisobnosti je také #&sto Olomouc. Obec Grygov sousedi
s obcemi Velky Tynec, Kmai, Majetin, Dub nad Moravou, Charvaty, Blatec a K&any-
Téazaly. Katastr obce ma rozlohu 12,74°%k8pravni Gzemi obce Grygov leZi viesinicasti
Hornomoravského Gvalu vignérné nadmiské vySce 206 m. NejvySSim bodem katastru
obce je Horka s nadrigkou vySkou 253 m, kde byval vapencovy lom. Vedlenachazi
navrsi Chr&s(247 m n. m.).
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Obr. 1Situagni mapa polohy zajmového Gzemi obce Grygov (podklaga data: CUZK).
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Nasledujici popis hodnocené koncepce vychazi atedvrhu UPD (viz AURatelier
2015).

Hlavnim cilem navrzeného Uzemniho planu je vigmd podminek pro budouci rozvoj
reSeného Uzemi obce Grygov, a to zejména doéstatenabidkou ploch pro obythou
vystavbu, drobnou vyrobu, kondei vyuZiti a patebné plochy dopravni a technické
infrastruktury. Dale jsou v UP navrzeny plochy rogwekreace a cestovniho ruchu.
V souladu s koncepci stanovenou v krajské Uzemudiisspecifické oblasti ST4 jsou
navrzeny d¥ plochy pro &Zbu Strkopisku.

Celkem je vuzemnim planu vymezeno 35 novych zéstaych ploch, 21 ploch
piestavby a 31 ploch zn vyuZiti v nezastainém uzemi. V Uzemnim planu jsou dale
vymezeny plochy technické infrastruktury. Jednazsgnéna o navrh novych tras vedeni
elektrické energie, vodovadkanalizaci a plynovad Déle jsou v Uzemnim planu vygny
nekteré nové gSi trasy a cyklotrasy. V prostoru obce Grygov jsqavrhu tzemniho planu
(viz AURatelier 2015) vymezeny nasledujici plochpzdilnym zgisobem vyuZziti:

BH — BYDLENI - v bytovych domech

BV — BYDLENI - venkovské

SV — PLOCHY SMISENE OBYTNE - venkovské

SK — PLOCHY SMISENE OBYTNE - kom&ni

OV — OBCANSKE VYBAVENI — verejna infrastruktura

OK — OBCANSKE VYBAVENI — komegni zaizeni mala a sedni

OS — OR°ANSKE VYBAVENI — télovychovné a sportovni #iaeni

OX — OBCANSKE VYBAVENI — specifické

RH — REKREACE - plochy pro hromadnou rekreaci

RI — REKREACE - plochy pro rodinnou rekreaci

RX — REKREACE se specifickym vyuZitim

VD — VYROBA A SKLADOVANI — drobna afemeslIna vyroba

VL — VYROBA A SKLADOVANI — lehky pramysl|

VT — VYROBA A SKLADOVANI — tézky primysl

VZ — VYROBA A SKLADOVANI — zemédéIska vyroba

PV — VEREJNA PROSTRANSTVI

ZV — VEREJNA PROSTRANSTVI — vi@jna zelé

ZS — ZELH — soukroma a vyhrazena

ZO — ZELHN - ochranna a izotai
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Déle je v kap. 1.11 textouéasti UP stanoveno padi znén vyuziti Gzemi navrhem I. a Il.
etapy postupu vyuZiti lokalit, dle tabulky zastaintych ploch.

Pozornost je déle v textu naturového hodnocénbvana &¢m rozvojovym aktivithm —
zmenam vyuziti Uzemi, které by potenci&lmmohly ovlivnit Uzemi nejblizSich lokalit
soustavy Natura 2000. Po prostudovani koncepce kglastatovano, Ze podrokéi
pozornost hodnoceni budénovana &m funkénim plocham (rozvojovym aktivitdm), které
navrhuji novou zastavbti vyznamnou funkni zménu stavajicich biotapv blizkosti EVL
Kralovstvi.

Na €chto plochach byl v lednu 2015proveden terénaizkurm zangteny na vyhodnoceni
aktuélniho stavu biotdpa zjiS&ni pripadného vyskytu iedn®ta ochrany lokalit soustavy
Natura 2000. Terénnimu tmkumu byly podrobeny i dalsi navrhové plochy vramc
hodnocené koncepce, avSak bez potencidlu moznéhenani lokalit Natura 2000.
Vysledky terénniho pizkumu dal3ich ploch jsou uvedeny v SEA vyhodnocgnirhu UP
Grygov. Zkoumané plochy byly procéély terénniho pirzkumu @islovany v souladu
s navrhem UPD (viz AURatelier 2015)idhled hodnocenych navrzenych &mvyuziti
Gzemi ilustruje nasledujici tabulka.

Tab. 1: Seznam blize hodnocenych navrZzenychéremvyuziti Gzemi v prostoru obce
Grygov(zdroj: AURaterlier 2015).

Plocha¢. | Charakteristika Vyméra | divod zafazeni mezi hodnocer
v ha plochy

K25 NT — €Zba nerost nezastavitelna 71,0638lizkost EVL Kréalovstvi, potenci
vlivu na hydricky rezim lesa

K26 NT — €Zba nerost nezastavitelna 52,565blizkost EVL Kralasstvi, potencid
vlivu na hydricky rezim lesa

K22 RN - plochy rekreace na plochd 3,7606| blizkost EVL Kralovstvi

piirodniho charakteru
K9 ZP — zeld prirodniho charakteru 6,6575 blizkost EVL Kralovstvi

Z vySe uvedenych ploch se vSechny nachéazi v blizkdsL Kralovstvi. Popis dchto
navrhovych ploch, getrg zapracovani vysledkterénniho pizkumu,je k dispozici v kap. 3.1
tohoto naturového hodnoceni. Podrobny popis v3éshhovych ploch, tj. &etré dalSich
aspekd Zivotniho progedi je uveden v hodnoceni SEA navrhu UP obce Grygov

2.2 Navrzené varianty reseni

Navrh Uzemniho planu obce Grygov jeegloZen v jediné variafit Kron¢ navrzené
(aktivni) varianty Ize definovat nulovou variankigra znamena absenci nového Uzemniho
planu a zachovani stavajiciho, pro rozvoj obcegityhovujiciho Uzemniho planu.
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3. Udaje o evropsky vyznamnych
lokalitach a ptacich oblastech

3.1 Zakladni charakteristika zajmového Uzemi a
identifikace jeho potencialné dotéenych ¢asti

Lokalizace zajmového uzemi

Obec Grygov lezi cca 7 km jihovychadmod Olomouce v okrese Olomouc v
Olomouckém kraji. HsluSnou obci sroz&nou misobnosti je rsto Olomouc. Obec
Grygov sousedi s obcemi Velky Tynec,¢Krai, Majetin, Dub nad Moravou, Charvaty,
Blatec a KoZuSany-Tazaly. Katastr obce ma rozidhiddlkni. K roku 2014 nila obec 1479
stalych obyvatel. Spravni Uzemi obce Grygov leZstiednicasti Hornomoravského Uvalu
v pramérné nadmiské vySce 206 m. NejvySSim bodem Kkatastru obce fkeH
s nadmaskou vySkou 253 m, kde byval vapencovy lom. Vedlenachazi navrsi Chras
(247 mn. m.).

Intravilanem obce prochazi silnice Illkidy ¢. 4353 Velka Bysice — Velky Tynec —
SmrZice.

Geologické a geomorfologické pémny:

VétSina zdjmového Uzemi obce Grygov lezi v geomogicl@® provincii Zapadni
Karpaty, subprovincii V&Si Zapadni Karpaty. iisluSnou geomorfologickou oblasti je
oblast Zapadni wkarpatské snizeniny, celek Hornomoravsky UuUval a celad
Sttedomoravska niva, maldast Uzemi na severovychodkatastru spadd do podcelku
Unicovska ploSina.

Vychodni okraj Gzemi spada do provin€leska Vyseina, subprovincie Krkono3sko-
jesenické soustavy a oblasti JesenickéslBEnym geomorfologickym celkem je Nizky
Jesenik, podcelek Trsickd pahorkatina a okrgakl&vick& pahorkatina (geoportal.cenia.cz).

Geologicky se jednarpvazié o horniny kvartéru (hliny, sprase, piskyrky), v casti
jihovychodni paleozoické horniny zvrase, nemetamorfovanéi{tllice, droby, kemence,
vapence) (Geologicka magiR 1 : 500 000).

Klimatické a hydrologické poany:

Zajmové Gzemi leZi v teplé klimatické oblasti T20 Bblast je typicka fimérna lednova
teplota v rozmezi -2 az -3°C,ipnérna teplota \ervenci 18 — 19 °C. Oblast se vyZoge
teplym, suchym létem - get letnich di 50-60, sraZkovy uhrn ve vegé&tdm obdobi 350-
400 mm, srazkovy uhrn v zimnim obdobi 200-300 motepdni se sghovou Fikryvkou
40-60, péet mrazovych din 100-110 reéne (Quitt 1971).

Intravildn obce je odvagbvan bezejmennym recipientem, ktery sediad obce viéva do
Loucky. Cely lesni komplex v jihozapadsasti katastru (Les Kralovstvi) je odvamlan
piimo do Moravy v jiznim cipu katastru obce. Zapduhainice Kralovstvi je tv@na tokem
Moravky.

V zapadnicéstifeSeného Uzemi se nachéagkalik vodnich ploch, které jsou vysledkem
téZby Strkopisku.

Celé Gzemi obce Grygov nélezi do Ckirén oblasti firozené akumulace vod Kvartér
feky Moravy, vyhlaSené Nienim viady. 85/1981 Sh.
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Pedologické posry:

Podle taxonomického klasifikaiho systému jd Ceské republiky (TKSP) se zajmova
oblast @li na 3 oblasti. ¥tSina GUzemi lezi na glejové fluvizemi, ve vychoddsti se
vyskytuji modalni a oglejené Biozeng, v okoli Horky a Chrasti pak vapencové modalni
rendziny (geoportal.cenia.cz).

Biogeografické porry:

Podle Culka (1996) se zajmové Uzemi Grygova nach@ovincii stedoevropskych
listnatych led, v podprovincii karpatské a na rozhrani bioregi@ll Kojetinského a 3.4
Hranického.

Redené Uzemi se nachazi na rozhrani dteerai zoologického sbvého mapovang.
6469 a 6569 (http://www.biolib.cz/cz/toolKFME/).

KOJETINSKY BIOREGION

Bioregion je tvden Sirokou nivodeky Moravy a Beévy. Bioregion leZi v termofytiku a
zabira centréalntast fytogeografického podokresu 21b. Hornomoravsiwl. Vegetani
stupré (Skalicky): planarni.

Potencialni vegetaci t¥b luzni lesy svazuUImenion (zejména Ficario-Ulmetum
campestriy které na vyvySenych mistechiephazeji do duboh#&b svaz Carpinion
Primarni bezlesifpdstavovala pouze vodni vegetace.

Flora je spiSe uniformni a vyskytem meznich prvRasahuji sem jeStn¢které druhy
splavené zvysSich poloh, rfapkerblik lesni Anthriscus nitidy knotovka lesni
(Melandrium sylvestie Nekteré z nich, zejména kglnice ZlaznataQentaria glandulosp
ladanka casné $cilla praecox a hwzdnatec cemeicovy (Hacquetia epipactls maji
evidentni vztah ke Karpan. Od jihu sem zasahuji nageriSnice Mattioliho Cardamine
matthiolii) a prySec bahenntithymalus palustris

Fauna regionu je za¢ poznénéna intenzivni zemudglskou ¢innosti, kterd oslabuje
pronikani karpatského elementu. Ve fragmentechittZhes:i kolem regulovaného toku
Moravy preZivaji charakteristickd spdéknstva mikkysi (srstnatka hwata, zuboustka
trohzuba aj.). Ve zbytcich dnich a mokadnich prosedi se dosud vyskytuji korysi
zaplavovych ini (ZabronoZky, listonozi), ffrodnim prvkem zejména pro ptaky jsou
obnovené rybniky. Morava gado pasma parmového aZz cejnového &Bealo parmového.
K vyznamnym drubm Zivodicht bioregionu paf - savci: jezek vychodniEfinaceus
concolo), mySice malookd Apodemus microps vrapenec maly Rhinolophus
hipposideros Ptaci: Wehous ¢ernoocasy L(imosa limosy vodou$ rudonohy Tfinga
totanug, rybdk obecny $terna hirundd strakapoud jiZzni@endrocopos syriac)sbiehule
fieni (Riparia riparia), moudivi&ek luzni Remiz pendulinysa dalSi. Obojzivelnici: skokan
Stihly (Rana dalmating Mekkysi: srstnatka hitatd (Trichia villulosd), vlahovka karpatska
(Monachoides vicing zuboustka trojzubaldognomostoma isognomostomaaskovka
kefova (Cepaea hortensjs Hmyz: Sidélko plbovité (Coenagrion mercuriale Korysi:
Zabronozky Chirocephalussp.), listonozi epidurussp.).

HRANICKY BIOREGION

Bioregion lezi na vychad stedni Moravy a zabira ¢které casti €chto
geomorfologickych cellk Moravska brana, Podbeskydska pahorkatina, Nizkgerdik,
Hornomoravsky Uval a Vizovicka vrchovina. Bioregieii prevazrié v mezofytiku, zapadni
¢ést pak v termofytiku. Vegatai stupr (Skalicky): (planarni-) kolinni az suprakolinni.

Potencialni vegetaci tvb prevazr dubohabrové hajeCarici pilosae-Carpinetum
Luzulo-Fagetury) pouze v oblasti Maleniku Ktnaté a #asti i acidofilni bdiny (Carici
pilosae-Fagetum Luzulo-Fagetumn Lokalrg se vyskytuji osfivky acidofilnich doubrav
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(Genisto germanicae-QuercipnNa devonskych véapencichimového adoli Bévy a
v okoli hradu HelfStyn se vyskytuji tavé lesy svaziTilio-Acerion Podél Bévy se tahnou
mekké luhy svazuSalicion albae pri mensich tocich jsou typické udolni luh$téllario-
Alnetum glutinosge vzacr i Pruno-FraxinetumV podmd&enych sniZzeninach v riBecvy
jsou ojedirle pitomny fragmenty bazZinnych olSin sva&inion glutinosaePrimarni bezlesi
chybi.

Flora je pomirn¢ bohatd, tvéena Bznymi druhy a druhy obeérrozstenymi ve vychodni
casti CR. Mezi ¢ pafi nag. ostice chlupata Carex pilosd, ostice pevisla Carex
pendulg, preslicka obrovskd Equisetum telmarja hwzdnatecéemeicovy (Hacquetia
epipactig, prySec mandimlisty (Tithymalus amygdaloidgsvzacr kycelnice Zlaznata
(Dentaria glandulosp azapalice Zltuchovita (sopyrum thalictroides Velmi zZetelna je
Gcast mnohych subtermofyt pronikajicich z jiza situovanych bioregian nag. maka
ladni Eryngium campestje smidnik jeleni Peucedanum cervara pupava bezlodyZzna
(Carlina acauli§ a Sal¥¢j lu¢ni (Salvia pratens)s Oreofyty chybi. Reliktni charakter ma
vyskyt jazyku jelenihoRhyllitis scolopendriumna drié Hranické propasti.

Faunu tvei spol&enstva vysoce zkultuttych pahorkatin nejzapadj$iho okraje
karpatského oblouku. Jsou vddisténe zastoupeny teplomilné prvky a zejména lesni druhy
karpatskéhoiedhiti.Na vapencich Hranického krasu se vyskytuje eatralni spoléenstvo
suchomilnych rskkysa (vlahovka karpatskd, skalnice lepa aj.).c&e pati do pasma
lipanového az parmového, ostatni toksevaz® do pasma pstruhového. K vyznamnym
druhim Zivegicha bioregionu paf - savci: jezek vychodniEfinaceus concolgr vrapenec
maly (Rhinolophus hipposiderhsPtaci: dytik tuhorniBurhinus oedicnemisbiehulefiéni
(Riparia riparia), hyl rudy Carpodacus erythingsa dalSi. Obojzivelnici: mlok skvrnity
(Salamandra salamandya kuiika Zlutolficha Bombina variegatp Mekkysi: srstnatka
jednozuba Trichia unidentd, vlahovka karpatskdMonachoides vicing skalnice lepa
(Helicigona fausting vietenatka nadmutd/éstia turgida.

BIOCHORY

Podle Culka a kol. (2005) se obec Grygov nachazittgeh fiznych biochorach.
Konkrétre se jedna o biochory:

2BA — Rozezané ploSiny na vapencich 2. vegetho stupgi

2Lh =Sir&i hlinité nivy 2. v.s.

3BE — Rotezané ploSiny na spraSich v suché oblasti 3. v.s.

Fytogeograficka klasifikace a potencidltiirpzené vegetace

Z fytogeografického hlediska Uzemi nalezi do oblastrmofytika a do dvou
fytogeografickych okras vétSina Uzemi do okresu 21b Hornomoravsky uval, vilohdast
katastru do fytogeografického okresu 21a Hanackansatina (geoportal.cenia.cz).

Potencialni firozenou vegetaci n&tsiné izemi je jilmova doubrava@uerco-Ulmetum
Porosty ¥tSinou tvdi zpravidla tipatroveé fytocen6zy s dominantnim dubem letidogrcus
robur) nebo jasanemFfaxinus excelsigr ve stromovém patru. DalSi typickdesinou
tvrdého luhu jsou jilmy Wimus minor Ulmus laeviy. Castou pimés tvai lipa
(Tiliacordata), ve vikei variant téZ olSe lepkavaAlnus glutinosi a dalSi typické gkviny
mekkéholuhu, v susSi variahhabr Carpinus betulus prip. javor babykaAcer campestie
Druhowbohaté byva kevé patro. Kromd zmlazenych tevin stromového patra se da$tji
objevujesvida krvavaSwida sanguineaye viktich typech semcha obecnd&@dus aviu
piip.bez ¢erny Sambucus nigha Bylinné patro tvéi zpravidla vyrazny aspekt jarnich
geofyts dominanci orseje jarnihBigaria bulbiferg ¢i dymnivky duté Corydalis cava
Typicky jecasty vyskyt drub jako véal€ka lesni Brachypodium sylvaticuyn zvonek
koprivolisty(Campanula tracheliupp hrachor jarni athyrus vernus pSenéko rozkladité
(Miliumeffusun), plicnik 1ékasky [Pulmonaria officinalis agg.), ptéinec velkokwety
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(Stellariaholostep aj. NepasgjSimi druhy letniho aspektu jsou brslice kozi noha
(Aegopodiumpodagrarja nebo kopiva dvoudoma Wrtica dioica). Zbytky porost
piirozeného sloZeni jsou velmi sporadické (Neuhadskial. 1998).

Cast stavajiciho lesu Kralovstvi j@zena meziernySové dubohaimy (Melampyro
nemorosi-CarpinetuirtiVegetace je tv@na stinnymi dubohdimami s dominantnim dubem
zimnim Quercus petragaa habremCarpinus betulus scastou pimési lipy (Tilia cordata
na viktich stanovistichTilia platyphyllog, dubu letniho Quercus robur a stanovisté
pseudoplatanysjavoru ml€e (Acer platanoidesa tesré (Cerasus avium Ve vySSich nebo
inverznich polohach se téZ objevuje buk ledfagls sylvaticp a jedle Blokora (Abies
alba). Kerové patro byva dde vyvinuto pouze v prostlenych porostech a zpravidla je
tvoreno mezofilnimi druhy opadavych listnatych tle<Charakter bylinného patra culji
mezofilni druhy, pedevSim byliny jaternik trojlatmy (Hepatica nobili$, svizel lesni
(Galiumsylvaticuny zvonek broskvolistyGampanula persicifolig hrachor jarni l[iathyrus
vernug,hrachorerny Lathyrus nigey, pitulnik Zluty Galeobdolon luteuicernys hajni
(Melampyrum nemorosymmeérg ¢asto travy koshva fiznolista Festuca heterophyl)a
nebolipnice hajniFoa nemoralis (Neuh&uslova et al. 1998).

Vychodni okraj katastru se nachazi v oblasti ligthwvflubohabinTilio-Carpinetun). Jsou
pro ni typické fipatrové aZityipatrové porosty duboh#hy s girozenou pimési smrku
(Picea abiey osiky Populus tremulpa jedbu Sorbus aucupariave stromovém @asto i
husém ke'ovém patru. V 8im se dale objevugetné hygrofilni a mezofilni druhy listnatych
lesi. Ty jsou ¢asté taky v druhav pestrém bylinném patru, ¥mzZ zpravidla peviada
ptatinec velkokwty (Stellaria holostep ostice teslitovita Carex brizoidey pitulnik Zluty
(Galeobdolon luteuin lipnice hajni Poa nemoralis &avel kysely Oxalis acetosellp
aj.Pokryvnost #idka vyvinutého mechového patra zpravidlaiesphuje 10 % (Neuh&uslova
et al. 1998).

Pri ivodnim screeninguipdlozeného navrhu UPD bylo konstatovano, zeipagk étyt
ploch navrzenych v ramci hodnoceného navrhu UP @rylge vyslovit riziko mozného
ovlivnéni lokalit Natura 2000. ivodem je skuténost, Ze se tyto plochy nachazi v blizkosti
EVL Kralovstvi. DW z tchto ploch jsou weny pro &Zbu Strkopiski (NT), jedna pro
hromadnou rekreaci (RH) a jedna pro #ghrodniho charakteru (ZP).

V piipads dalSich lokalit soustavy Natura, jeZ se nachaakoli, tj. EVL Morava —
Chropyisky luh, EVL U Strejkova lomu, EVL U Bilych hlin bylo provedenym
screeningem konstatovano vytami moznych negativnich viiv v disledku schvaleni
hodnoceného navrhu UP Grygov (viz kap. 3.2).

Vysledky terénniho gzkumu na navrhovych plochéach jsou prezentovany, mdetne
informaci o identifikaci biotop a gipadném vyskytu igdn®ta ochrany lokalit soustavy
Natura 2000¢i dalSich vyznamnych drdhdle terénniho gizkumu a databdze AOPK.
Podrobné vysledky analyzytsti navrhovych ploch s dalSimi hodnotami Zivotnihostiexi
na viechityfech hodnocenych plochéach jsou k dispozici v hodnioS&€A navrhu UP obce
Grygov.

Komentér k jednotlivym potencialné koliznim plocham a zanéram:

K25 — NT — téZba nerosfi nezastavitelna (71,0638 ha) I. etapa
K26 — NT — #Zba nerosti nezastavitelna (52,5651 ha) Il. etapa

Plochy jsou navrZeny v souladu s jiz probihajiégbou SErkopiski a v souladu
s koncepci stanovenou v krajské Uzemni studii §ipkéi oblasti ST4. Na rozsahlé plose
navrzené &by je navrhovanogkit v postupnych etapach, jednakddi ekonomickych,
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ale zejména zidvodd environmentélnich. Plochyéby se totiz nachézi v blizkosti
regionalniho biocentra — RBC 252 Les Kralovstvi,LEXfalovstvi, PR Kralovstvi a jejiho
ochranného pasma. Lesni porosty v prostoru Kraloysbu \&tSinou girodnimi biotopy a
zarovei stanovi&m rady druli fauny a flory.

Podrobné hodnoceni moznych vlitéchto ploch na fednety ochrany EVL Kralovstvi je
obsazZeno v kap. 4.4.

Obr. 2: Plochy K9, K22, K25 a K26 na koordi#@m vykresu navrhu UP (zdroj:
AURatelier 2015).

Obr. 3: Plocy K9, K22, K25 a K26

& =g

na leteckém snimku (zdAdjRatelier 2015).

.....
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Obr. 4: Zakres plochy dosud schvaleného rieasii €zby v trase budouci ainé vesléské
drahy (ZdI’Oj dokume?tace EIA - Ecologlcal ConslgtiZOlO)

] “ymezenilnfigks

= Trazy sipedice vimbki
® Progtar dpravny kameniva
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Foto 2:Pohled na meliokai kanal v ploSe K26.
P W 2o s 1 .
\ 3 v

Foto 3:Pohled do interiéru lesniho porostu v PR a EVLIéistvi.

h

K22 — RN — rekreace na plochach girodniho charakteru (3,7606 ha)

Plocha je navrZzena v ndvaznosti na planované \yiz#mi pod&zb¢ pro veslasky aredl.
Jeji vyuziti je podmitno 90% vyE&zenim zasob vyhradniho loziska, &asré pii 50%
provedeni technickych rekultivaci na ploSe K25 hledréni Q0 Plocha K22 se nachazi
v blizkosti regionalniho biocentra — RBC 252 Lesalgvstvi, EVL Kralovstvi, PR
Kralovstvi a jejiho ochranného pasma. Lesni porestyizkém prostoru Krélovstvi jsou
pievazrié piirodnimi biotopy a zarowestanovistm iady druti fauny a fléry.

Navrhova plocha nezasahuje do prostoru EVL Kraldvahi do jeji blizkosti, plocha
nema potencidl proipmé ani nefimé ovlivréni predntta ochrany¢i celistvosti EVL
Kralovstvi. Navrhova plocha proto neni kolizni edikka pednetd ochrany EVL
Kralovstvi.
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Foto 4:Pohled na plochu K22 od jihu.
o
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K9 — ZP — zela prirodniho charakteru (6,6575 ha)

Plocha je navrzena pro dophi nefunkniho systému USES, dale ma jeji jizrést
vytvorit ndraznikové pasmo mezi ploch@idlty a budoucim ce¥nym veslaskym kanalem a
plochou EVL Krélovstvi.

Navrhova plocha proto neni kolizni z hlediskgegn®ta ochrany a celistvosti EVL
Kralovstvi.

3.2 Identifikace dotéenych lokalit soustavy Natura 2000,
resp. prfedmétd ochrany a jejich charakteristika

Témer celou jihozapadnéast katastru obce zaujima Uzemi evropsky vyznawkedity
(EVL) Kralovstvi (CZ0710161). V bezprdstdni blizkosti zajmového Uzemi se téZ nachazi
EVL U Strefkova lomu (Cz20712193) a EVL U Bilych hlin (CzZ0712)9

Prostorové detaily polohy hranice katastru obceatahu k hranicim uvedenych lokalit
soustavy Natura 2000 jsou k dispozici na Obr. 5.

V blizkosti EVL Kralovstvise nachazityii plochy navrzené v ramci UP (viz vy3e v kap.
3.1). Ztohoto dvodu byla podrobnd pozornostieplozeného naturoveho hodnoceni
vénovana vyhodnoceni vlivu navrhu UPD riaginéty ochrany a celistvost EVL Kralovstvi.

V piipadt EVL Morava — Chropigsky luh se nejblize nachazi navrhova plockigbty
K25, konkrét® nejblize cca 580 m od hranice této EVL. Jak vyalywodrobného rozboru
vlivu navrhovych ploch K25 a K26 na okolni priesti, Wetre EVL Kralovstvi a vodni
rezim Uzemi a z provedenych naturovych hodnocemizarozsteni €zby (zejména viz
Ecological Consulting 2010) je evidentni, Ze nedZekavat negativni ovlivni predmeéta
ochranyti celistvosti EVL Morava-Chropysky luh.

V piipad® EVL U Stregkova lomuse nejblize nachazi navrZzena trasa cyklostezk®)(Z3
konkrétré nejblize cca 370 m od hranice této EVL. Dale sgalenosti cca 580 m od této
EVL nachazi navrhova plocha Z14 pro vystavbu s#niR55 (pevzato ze ZUR
Olomouckého kraje). V blizkosti EVL (cca 150 m)jedena trasa kanalu D-O-L, ktera je
v3ak fredloZena ve fortnGzemni rezervy, které se dle metodického pokymuisrstva pro
mistni rozvoj i Ministerstva Zivotniho prostli blize nehodnoti. Oproti stanovisku Krajského
Uradu Olomouckého kraje dle 8§45i zak.1114/1992 Sb., v platném & k zadani UP
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Grygov se v hodnoceném navrhu UP jiz neuvazujeveho&ou plochou pro golf. Tato
upravena navrhova plocha K21 se (jiz bez &éngolfu) nachazi nejblize ve vzdalenosti cca
650 m od hranice EVL U Stréjova lomu. NejblizSi navrhové plochy tedy nematiledlem

k dostaténé vzdalenosti a absenci intenzivniho vyuZivanimizee forng golfu ¢i jiného
intenzivniho vyuZiti potencial pro vyznamné negaitiovlivnéni prednett ochrany EVL U
Stregkova lomu¢i EVL U Bilych hlin.

Vzhledem k dostatmé vzdalenosti vySe uvedenych ostatnich lokalitseoy Natura
2000 od navrzenych zm vyuziti zemi v ramci navrhu UPD obce Grygov kemstatovat
jejich nulové ovlivini a nejsou tudiz dale v texteSeny. Dale jéeSen pouzeifpadny vliv
navrhu UP naidnety ochrany a celistvost EVL Kralovstvi.

Obr. 5:Poloha lokalit soustavy Natura 2000 ve vztahu kigien zajmového Uzemi — k.G.
Grygov (podkladova datdUZK).

hranice katastru obce

aly & EVL Morava - Velky Tinaa
{ikiay 1y-Chropy fisky
I luh
S — EVL U Bilych hlin

EVL U Strej €kova lomts

EVL Kralovstvi

KAk

3.2.1 Charakteristika evropsky vyznamné lokality Kralovsvi a jejich
predméti ochrany

Zéakladni popis EVL Krélovstvi

EVL Kralovstvi (kod: CZ0724089) byla vyhladenatizanim VIadyCR ¢.132/2005 Sb. na
ploSe 587,8 ha. Jedna se o lesni komphlxognich niZinnych listnatych lésasi 8 km
jihovychodré od Olomouce.

Predmétem ochrany jsou nasledujidiidni stanovi&t

9170 - Dubohaiiny asociacésalio-Carpinetum

91F0 - SmiSené luzni lesy s dubem letn@uércus robuy, jilmem vazem (JImus laeviy, j.
habrolistym U. minor), jasanem ztepilymHraxinus excelsigrnebo j. GzkolistymK.
angustifolig podél velkychtek atlantské a w#doevropské provincieU{menion
minoris)
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Nasledujici popis vychazi z podktadhOPK CR (www.nature.cz). Jedna se o tvrdé luhy
s vyskytemfady diagnostickych drdlh vysokou druhovou diverzitou a s vyvinutou
strukturou porostnich pater se nachdzvpzié v severovychodni a zapadsti lesniho
komplexu. V luZnich lesich asocia@aierco-Ulmetundominuje dub letniQuercus robuy,
jasan ztepily Eraxinus excelsior lipa srdita (Tilia cordatd), jilm vaz Ulmus laevi}, .
habrolisty Ulmus minoj, topol ¢erny (Populus nigra, javor babyka Acer campestiea
treSaé1 pt&i (Padus avium V jarnim obdobi se bylinné patro vyzoge bohatym jarnim
aspektem, kdy v podrosturgvladaji mimo jiné sasanka hajrinemone nemorojas.
pryskynikovitd (Anemone ranunculoidgsdymnivka dutd Qorydalis cavy, kiivatec Zluty
(Gagea lutep prvosenka vySsiPrimula elation, kycelnice ZlaznatdQentaria glandulospa
a hwzdnatec zubatyHacquetia epipactls pozdji dominuje ¢cesnek medidi (Allium
ursinum.

V mnohych porostech jeskova i druhova struktura stromového patra naruSerso zde
nalezneme monokultury dubu letnih@uercus robuy a jasanu ztepiléhoFfaxinus
excelsio}, které jsou d@sledkem ploSnésEby lesnich porost Zapadnicast uzemi lezici v
ochranném pasmu PR je vice fragmentovana a jsosaagtediny paseky s jprodnim i
nitrofilnim podrostem.Vysadby jekhatych druli: smrk ztepily Picea abie} borovice
lesni Pinus sylvestrls modin opadavy l(arix decidug a nefivodnich listnatych #gkvin -
dubc¢ervenyQuercus rubra se nachazeji v Szasti.

Diky poklesu spodni vody vykazuji porosty tvrdychhid prechody k jednotkam
polonskych duboham.

V periodicky zamokenych terénnich depresich se vyskytuji porosty kyso ostic -
svaz Caricion gracilis Ze vzacwjSich druli zde byla zji&na ostice vyvySena Carex
elatg).Charakteristickym prvkem Gzemi jsou periodickéits ohroZzenym druhem Zebratkou
bahenni Kottonia palustri3. Zajimavy je z fytogeografického hlediska vyskytkolika
karpatskych prvik — kycelnice Zlaznatéd Ofentaria glandulosp a hwzdnatec zubaty
(Hacquetia epipactjs které zde dosahuji zapadni hranice svéhotadSiDale zde bylip
mapovani zaznamenan vyskyt krustiku SirolistéBpigactis helleboring lilie zlatohlavku
(Lilium martagon a lykovce jedovatéhd@phne mezereymV Uzemi jsou uvashy dalsi
dle Cerveného seznamu ohrozené druhy (C3)- lipnice eddaPoa remotd, pryskynik
kaSubsky Ranunculus cassubicsnedovnik medikolisty (Melittis melissophylluia déle
vzacrgjSi taxony vyZadujici dalSi pozornost (C4a) élob&ka wtevnata Anthericum
ramosun), lopuch hajni Arctium nemorosuin zen€zlu¢ spanila Centaurium erythraga
hvozdik svagity (Dianthus armeriy prySec prutnaty Huphorbia waldstein)i zapalice
Zlutuchovita (sopyrum thalictroides ochmet evropskylLpranthus europaedismochna bila
(Potentilla albg, vikev kovistni (/icia dumetorur)) violka divotvarna Yiola mirabilis),
jmeli bilé {iscum albur) arén vychodni Arum cylindraceury prySec mandiigovity
(Euphorbia amygdaloidés dymnivka plnaQorydalis solida.

Ptitomnost vyvojo¥ vyspslych prirozenych lesnich spalenstev a rozmanitost podminek
prostedi se odrazi ve vysoké druhové pestrosti zoocelNazperiodické in¢ je vazana
existence kriticky ohroZzenych driubkory&i Zabronozky s¢¢ni (Eubranchipus grubji a
listonoha jarniho L(epidurus apus Byl zjiSttn také vyskyt ohroZzenych zastupceledi
Carabidae sevlika Carabus arcensjsstevlika C. scheidleria stevlika Ullrichova C.
ullrichi).

Z Uuzemi je doloZen vyskytady obojZivelnik a plazi (Zwach 1999). Celkem bylo
zjisttno dewt druhi obojZivelniki, z toho Sest druhsilné ohroZenych <olek obecny
(Triturus vulgari9, ¢olek horsky Triturus alpestri3, rosntka zelenaKlyla arboreg, skokan
Stihly (Rana dalmating skokan zelenyRana kl. esculenja ropucha zelen®(ifo viridig) a
jeden ohroZeny ropucha obeciBufo bufg. Z kategorie silé ohroZenych druhplazi byly
nalezeny jestka Zivoroda Zootoca vivipary, jeStrka obecna l(acerta agili§ a slepys
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kiehky (Anguis fragili§ a z kategorie ohroZzenych uZovka obojkowdattix natrix).
Navrhované Uzemi je takéuldZitou ornitologickou lokalitou. Svoboda (1993) ezd
zaznamenal hnizdi 63 druli. T¥i druhy pati do kategorie sikd ohroZenych krahujec
obecny Accipiter nisuy, krutihlav obecny Jynx torquillg, Zluva hajni Qriolus oriolug a
Sest drufi do kategorie ohroZzenych. Déle zde bylo pozorovéharuti, které sem zalétaji
za potravou nebo se zastavuji na tahu. Z tohotjsduuhy na seznamu kriticky ohroZzenych
- sokol sthovavy falco peregrinuy mandelik hajni GQoracias garruluy a strnad lani
(Miliaria calandra).

Obr. 6:Schematicka mapa hranice evropsky vyznamné lglétilovstvi (zdroj: AOPK
CR).

1:50 000 =

Hodnocené navrhové plochy se nachéazi v blizkostreého okraje EVL Kralovstvi, kde
se vyskytuje mozaika karpatskych dubatmbtvrdych a nikkych luhi a pechodové
formace mezigmito biotopy.

Zakladni popis jednotlivych predmétt ochrany EVL Krélovstvi, jejich schopnosti
snasSet antropogenni z#&?7, vyskyt v zajmovém Uzemi a mozné ovlivni realizaci

koncepce:

Piredméty ochrany, které nemohou byt negati#doteny hodnocenym navrhem UP:

9170 Dubohaliiny asociace Galio-Carpinetum:

Uvedené firodni stanovi&t se vyskytuje na Uzemi EVL Krélovstvi na cca 33 2émi EVL (rozloha
stanovis§t v ramci EVLEini 193,42 ha). StanoviSse obec# vyskytuje na Zivinami bohatychigach,
obvykle hlubSich, na svazich a ploSinach v nad#ah vySkach do 450 m, vzaginvyse.

Obecr hlavnim ohrozenim pro toto stano¥i znmeéna charakteru biotopti jeho fyzicka likvidace
(zmeéna rirozeného druhového slozeni porostu, halogezpisob hospodeni, zastaéni apod.).
Vyskyt tohoto typu pirodniho stanovistnebyl zjiS&n prfimo na plochach navrzenych amvyuziti
Uzemi ani v jejich bezpradsdni blizkosti. Tento biotop navic neni ve zvySeri#e citlivy na diki
zmeny vodniho rezimu stanoviS(negimé vlivy) v souvislosti s&Zbou v SirSim okoli. Zéthto
divodi neni uvedeny typ pfirodniho stanovis€ dale pfedmétem hodnoceni
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Piredméty ochrany, které mohou byt negatigoteny hodnocenym navrhem UP:

91F0Smi3ené luzni lesy s dubem letnim (Quercus rpbjiimem vazem (Ulmus laevis), j.
habrolistym (U. minor), jasanem ztepilym (Fraxinusxcelsior) nebo j. Uzkolistym (F.
angustifolia) podél velkycliek atlantské a gedoevropské provincie (Ulmenion minoris):
Toto stanovidt se vyskytuje na cca 44 % Uzemi EVL Kralovstvi Keat na plose 261,911
ha). Obec# se vyskytuje v aluviicliek a potok, kde jsou hlavnim ekologickym faktorem
pravidelné zaplavy Zsobené povrchovou vodou nebo zameok zpmisobené podzemni
vodou.

hydricky rezim stanovist nachazi v jizntésti EVL, na zpadni strampodél Moravky, na
vychodni straé podél Zelezrini trati a uzsi porosty i podél periodickych vodnioki.

Obecré hlavnim ohroZenim pro toto stano¥ije zména charakteru biotopti jeho fyzicka
likvidace (znéna vodniho rezimu na lokalitzmena girozeného druhového sloZeni porostu,
zasta¥ni apod.). V EVL Kralovstvi jsou tyto biotopy v smsnosti ovliviny zejména
zmenou vodnich powra zpasobenych vystavbou ZeleZniho naspu a meliotaiho kanalu
na vychod Uzemi a drenovanim zapadasti lesa nizkymi gitoky v koryg& Moravky.

Vyskyt tohoto typu firodniho stanovigtbyl zjiStn v blizkosti navrhovych ploch K25, K26,
K9 a K22.Rimo do lesniho porostu nebudou tyto navrhové plozhgahovat, avSak
vzhledem k luznimu charakteru biotopu a potenciddterych ploch ovlivnit hydricky
rezim severnicasti EVL_je uvedeny typ pirodniho stanoviSé dale predmétem
hodnoceni

4. Hodnoceni vlivi koncepce na evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti

4.1 Hodnoceni uplnosti podkladl pro posouzeni vlivu
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti

Hodnoceni koncepce nebylo pro¥ad metodowex ante(tedy sodasré se zpracovanim
samotné koncepce — navrhu UPD). Podklady dodarevaselem (viz kap. 1.3), provedeny
terénni plizkum i zpracovani ostatnich digitalnich a &iStch podklad (viz seznam
literatury) byly dostaténé pro provedeni hodnoceni.

4.2 Vztah hodnocené koncepce k managementu lokalit
soustavy Natura 2000

Hodnocena koncepce ,Uzemni plan Grygovneni kodoip nastrojem managementu
evropsky vyznamnych lokalit a gigh oblasti. Jedna se o dokument, jehoz cilem je
navrhnout budouci rozvoj obce Grygov.

Hodnocena koncepdesi v popisnycltastech textu problematiku soustavy Natura 2000
— eviduje existenci EVL Kralovstvi na katastru obbkteré v koncepci navrzené #ny
vyuZiti Uzemi potenciath mohou ovlivnit Gzemi EVL Kralovstvi, resp. jejifrqunety
ochrany (viz kap. 4.4).
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4.3 Metodika hodnoceni vlivl koncepce na evropsky
vyznamné lokality a ptaci oblasti

Cilem naturového hodnoceni je obéajistit, zda mé koncepce vyznamny negativni vliv
na celistvost a fedn®ty ochrany evropsky vyznamnych lokalit a @th oblasti.Za
referergni cil pro vyhodnoceni vlivu koncepce na evropsitgnamné lokality a pta oblasti
bylo v souladu s metodickymi dop@enimi Evropské komise (viz Kolektiv 2001, Kolektiv
2001a) a platnou legislativou zvoleno: zachovéinivého stavu z hlediska ochrany pro
piednEty ochrany evropsky vyznamnych lokalit a @tdn oblasti (typy firodnich stanovi§
evropsky vyznamné druhy, giadruhy). Jako konkrétni metoda pro vyhodnoceniivli
koncepce bylo zvoleno slovni vyhodnoceni vSechrmiédns relevantnich vlivi koncepce.

Vyznamnost vl byla hodnocena podle nasledujici stupnice, jez ngrrzena
metodickym doporéenim MZPCR (viz MZP CR 2007):

Hodnota | Termin Popis
-2 Vyznamny Negativni vliv dle odst. 9 8§ 45i zakon&. 114/1992 Sb., v platnén
negativni vliv | znéni
Vylu éuje realizaci koncepce (resp. koncepci je mozné rizovat pouze
v pripadech urenych dle odst. 9 a 10 § 45i zakona)
Vyznamny ruSivy az likvidéni vliv na stanovi&t ¢i populaci druhu nebg
jeji podstatnouwiast; vyznamné naruSeni ekologickych nérekanovi&k
nebo druhu, vyznamny zdsah do biotopu nebo fiimzeného vyvoje
druhu.
Vyplyva ze zadani koncepce, nelze jej eliminovesir eliminace by byla
mozna jen vypushim problémového dilho Ukolu — zaréru, opateni
atd.).
-1 Mirng Omezeny/mirny/nevyznamny negativni vliv
negativni vliv | Nevyluduje realizaci koncepce.
Mirny ruSivy vliv na stanovist ¢i populaci druhu; mirné narusepi
ekologickych néarok stanovi§& nebo druhu, okrajovy zdsah do biotopu
nebo do firozeného vyvoje druhu.
Je mozné jej vylatit navrzenymi zmitujicimi opatenimi.
0 Bez vlivu Koncepce, resp. jeji dilikoly nemaji zadny vliv.
+1 Mirne Mirny piiznivy vliv na stanovi& ¢i populaci druhu; mirné zlepSepi
pozitivni vliv | ekologickych narok stanovi& nebo druhu, mirny ifznivy zasah dg
biotopu nebo doifrozeného vyvoje druhu.
+2 Vyznamny Vyznamny giznivy vliv na stanovist ¢i populaci druhu; vyznamng
pozitivni vliv | zlepSeni ekologickych narakstanovist nebo druhu, vyznamnyiiznivy
zasah do biotopu nebo déimpzeného vyvoje druhu.
? Vliv nelze Z obecného zadani koncepce neni mozné vyhodnatit(jddna se g
vyhodnotit nedostaténost dat na stra@koncepce, resp. ji planovanych ukditera je
zpisobena obecnou povahouditib Ukolu/opateni).

Konkrétni indikatory, jez definuji hladinu vyznanimenegativniho vlivu dle odst. 9 § 45i
ZOPK, resp. dle siémnice o stanovistich (92/43/EEC) Ize stanovit n&la# analogie
S pistupem pouzivanymiphodnoceni miry vyznamnosti viiw jinych evropskych zemich
(Percival 2001, Bernotat 2007).

Za vyznamny negativni vliv je typicky povaZzovandnm a trvala ztrataasti stanovist
druhugi typu prirodniho stanovigt které jsou pedmétem ochrany EVL nebo PO. Za jedno z
vyznamnych kritérii (hladina vyznamnosti vlivu) lzkonkrétrg povazovat likvidaci
minimalré 1%, respifadov nizSich jednotek % rozlohy typuipdniho stanovigtci 1%,
resp.radow nizsich jednotek %velikosti populace evropsky @mného druhu na Uzemi
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dané EVL nebo ptdho druhu na Gzemi ptaoblasti (Bernotat 2007, Percival 2001, MZP
2011). K trvalé&i piimé ztrét ploch girodnich stanoviSrealizaci zarkru nedojde.

V piedloZeném hodnoceni jsou za indikatory vyznamegativniho vlivu na igdnety
ochrany a celistvost EVL Kralovstvi povazovany zé&pa eventualni vyznamné &ny
urcujicich ekologickych podminek, jez zali§i priznivy stav pedmeta ochrany (vhodna
struktura biotopu, dostatea kvalita girodniho prostedi, giznivy hydricky reZzim stanovi
vyznamnd fragmentace priedi apod.).

Vzhledem k charakteruékterych navrzenych ploch, jejich umist do blizkosti EVL
Krélovstvi a jejich potencialu ziit hydrologicky reZzim tGzemi je dale hodnocen zejmé
vliv navrzenych ploch K25, K26, K9 a K22 na hydmgileky rezim lesniho celku Krélovstvi,
resp. na firodni stanovigt 91F0.

4.4 Popis a vyhodnoceni pfimych a nepfimych vliv{
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti

Na zaklad vySe provedeného rozboru byla pozornost hodnatier§45i ZOPK detailké
zaméfena na eventualni vliv navrhu UP Grygov nzdmety ochrany a celistvost EVL
Krélovstvi. Divodem je skuténost, Ze u jednohoiedmétu ochrany EVL Kralovstidylo
piedchozim screeningem konstatovano mozné riziko fjelgativniho ovlivani.

Konkrétre se jedna offrodni stanovidét 91F0SmiSené luzni lesy s dubem letnim
(Quercus robuy, jilmem vazem Imus laevi}, j. habrolistym (J. minor), jasanem ztepilym
(Fraxinus excelsigr nebo j. uzkolistym (F angustifolid podél velkychiek atlantské a
stredoevropské provincigJ{(menion minori.

Provedenym screeningem navrZzenych plochéremvyuziti Gzemi vyskytujicich se
v blizkosti EVL Kralovstvi bylo zjigno, Ze vSechnytyii hodnocené navrhové plochy se
nachazi v blizkostiffrodniho stanovigt91F0. U ploch K22 a K9 vSak byla jiZipivodnim
screeningu vylotena moznost ovliwni predméta ochrany EVL Kralovstvi. Bvodem je
skut&nost, Ze tyto plochy nemajicipy ani nepimy potencial negativnovlivnit prirodni
stanovis¢ 91FO0¢i celistvost lokality. Plocha K9 je navrhova plodaalatni zeler a plocha
K22 je rekreani plocha — zazemi svazbou na budouci vodacky |kandostaténé
vzdalenosti od hranice EVL Krélovstvi. Déle jsodytdodnoceny pouze vlivy ploch K25 a
K26.

Ostatni navrzené zmy funkéniho vyuZiti ploch v zajmovém Gzemi obce Grygowz (vi
AURatelier 2015)nebudou mit negativni vliv na gedméty ochrany¢i celistvost lokalit
soustavy Natura 2000.iodem je skuténost, Ze se nachazi v dostaté vzdalenosti od
lokalit soustavy Natura 2000.
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4.4.1 Vyhodnoceni nepimych a primych vlivi koncepce na uzemi
evropsky vyznamné lokality Kralovstvi, resp. na jej piredméty ochrany

91F0SmiSené luzni lesy s dubem letnin®g@ercus robui, jilmem vazem Ulmus laevig,
[._ habrolistym (U. minor), jasanem ztepilym Fraxinus excelsio) nebo j. uzkolistym (E
angustifolia) podél velkych ek atlantské a skedoevropské provincie {Jlmenion
minoris):

Dle provedeného vlastniho terénnihdigziumu i oficidlni vrstvy mapovani biotép
AOPK CR do tohoto stanovi&tzadna z navrhovych ploch nezasahuje. Plochy terdigtu
se v8ak vyskytuji v okoli ndvrhovych ploch, v poostEVL Kralovstvi.

Aktualré je prostor plochyK25 témer cely sowdsti plochy aktivni &by. V jizni ¢asti
plochy K25 (jizre od existujici vodni plochy) bylo na zakéadtanoviska EIA schvaleno
rozSteni €zby.

V mist navrhové plochyK26 se aktualé nachazi fevazre polni kultury, v jizni¢asti
nes€ené ruderalizované nitrofilni louky #¢ni nivé. Fi jihovychodnim okraji plochy se
nachdzi mlady nalet $gvahou olSe lepkavéAlnus glutinosi Plochou K26 protéka
regulovana vodote— melior&ni kanal s liniovym Behovym porostem, ktery je moZzno misty
mapovat jako degradovany biotop L2.2 — Udolni jasarol3ové luhy. V fehovém porostu
se vyskytuje olSe lepkavalfus glutinosy jasan ztepily Fraxinus excelsigr a topoly
(Populus sp.

Z davoda omezeni negativnich dopadézby na Zivotni progedi a dopad na krajinné
uspdadani, je oteeni druhé etapyiby, tj. realizacectby na ploSe K26, vazano n&lity
stupa dotZeni |. etapy (90% wvyFenim zasob vyhradniho loZiska — plocha K25)¢aei
s realizaci rekultivenich opateni, kterA musi byt provedena nej@én50 %. Timto
zpasobem bude garantovan obdobny rozsdelnicinnosti, tzn. nezvySovani stavajicich
zatzi zpisobenych &bou pro dané Uzemi (zejména vlivy na lokalitu kKglovstvi).
Soutasre je tedy zahajenim Il. etapyzby garantovano jizasténé z&lenovani vytzeného
Uzemi do krajiny (s postupem dle podminek stanasteny Planu rekultivaci udzemi
v dobyvacim prostoru Grygov, které jsou &sti rozhodnuti o povoleni hornickénosti —
plan otvirky, pipravy a dobyvani vydané iskym Gadem). Termin ukarmeni €Zebni
¢innosti v Grygo¥ je odhadovan na plochach 1. etapy na cca rok 2divajenidzby 2001).
Obdobrt Ize pedpokladat terminy pbéhu £Zby na plochach Il. etapy.

Plocha &zby méa vyhledo¥ slouzit pro rekre&ni vyuZiti krajiny se zakomponovanim
ploch pro vodni sporty (veskky areal). Plocha budouciho véskeého arealu je situovana
v jiznim okraji navrhové plochy K25. Rekultivacepo #z2b¢ bude mezi lesem Krélovstvi a
budoucim veslakym kanalem vytvi@no girodné koncipované naraznikové pasmo. Jeho
rozsah byl postughupresiovan a na zakladzawrecného stanoviska k posuzovani ER&j(
60385/ENV/11 ze dne 19.9.2011) je stanoveno nétazéi pasmo o Ee 20 m. Toto
naraznikové pasmo je de facto obsahem navrhovéypk@ (plocha pirodni zeleg).

K zamegru rozsteni tzby Strkopisku smirem k EVL Kralovstvi (Bzba SErkopisku
v trase cuwiné veslaské drahy), vigplocha K25, bylo jiz KU Olomouckého kraje vydano
stanovisko s nevylaenim vyznamného vlivu na lokality soustavy Natug@Q@ ¢.j. KUOK
66389/2009 ze dne 3.7.2009). Na zaklamhoto stanoviska bylo zpracovano hodnoceni dle
845i zak. 114/1992 Sb., v platnéméamn (viz Ecological Consulting 2010), ve kterém je
uvedeno, Ze realizace z&m v rozsahu, tak jak byl v roce 201fedloZen, nebude generovat
negativni vlivy na EVL Krélovstvi. ifmé vlivy na EVL Krélovstvi byly v hodnoceni
vylouc¢eny s ohledem na absenci zasatimp do prostoru EVL a absenci zabotirgdnich
stanovig, jeZ jsou pednety ochrany dané EVL. Hodnoceni bylo podrélmangieno na vliv
zantru na hydrologicky rezim lesniho celku. Dale se rwidelé v citovaném posouzeni
zantfili na negimy vliv ruderalizace a mozné i8nhi ruderdlnich drdh z €Zbou
naruSovanych ploch do prostoru EVL. Upozornili taie vyhledové zvySeni nagghosti
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v okoli cvicné vesléské drahy. Z uvedenychidoda navrhli Zizeni tzv. naraznikové zony
(20-30 m od okraje lesniho porostu) mezi EVL a fomesn &Zby, ktery bude v budoucnu
vyuZivan jako veskska draha.

V citovaném naturovém hodnoceni byly podkladempgasouzeni vlivu na hydrologicky
rezim lesniho celku hydrogeologické studie (Pidd202010). Z nich vyplyva, Ze stavajici
vodni plochy vé&Zené lokali¢ jsou napajeny ze zvodeého Sérkopiskového souvrstvi
s dobrou hydraulickou spojitosti mezi povrchovoudmo feky Moravy a podzemnimi
vodami. Z tohoto @vodu bude Ubytek Zigobeny vyparem z volné hladiny, ktery by mohl
byt vy38i neZz evapotranspirace, deéplnzvySenymi pitoky. Hodnotitelé (Ecological
Consulting 2010) konstatuji, Ze po podrobné analgae z 10-ti letého wfeni hladiny
podzemni vody v prostoru loZiska a jeho okoli gemto obdobi neprojevil Zadny trvaly
pokles hladiny podzemni vody vlivengzby Strkopiski v lokalité ani v prostoru lesa
Krélovstvi. Vykyvy hladin odpovidaji fitokim viece Mora¥, coZ dokladaji rychlym a
vyraznym vzestupem vysky hladiny podzemni vody psokych piéitocich viece Morax.
Dle hodnotitell by zangr nengl mit negativni vliv na hydricky rezim lesa pokuddojde
k naruSeni firodnich podminek (tzn. komunikace vod v kanale@dzepmnimi vodami po
smeru proudni, nap. zanesenim jilovitymi sedimenty (kolmatace) inap souvislosti
s nevhodn realizovanou rekultivaci). Hodnotitelé také daleedii, Ze €ZiSt biotopi
piirodniho stanovigt91F0, které je citlivé na hydricky rezim stano¥j&e nachazi v jizni
¢asti EVL, na zéapadni strapodél Moravky, na vychodni strapodél Zelezrini trati a uzsi
porosty i podél periodickych vodnich tokUvadtji, Ze tyto biotopy jsou v s@asnosti
ovlivnény zejména zrnou vodnich porra zpisobenych vystavbou ZeleZniho naspu a
meliora&niho kanalu na vych&dlzemi a drenovanim zapadféisti lesa nizkymi ghitoky
v koryte Moravky.

Jak je uvedeno jiz vySergd zapdetim €2by v dobyvacim prostoru Grygov bylo od roku
2000 provadno monitorovani hladiny podzemni vody v prostoédby a jeho okoli na
vytvorené siti monitorovacich vrt Monitoring je od roku 2000 provéd aZ do sotasnosti.
Hladina vody byla fivodre métena na vrtech V-1 az V-8. &rvnu 2008 bylo ukafeno
meétreni na vrtu V-2 (vrt byl zlikvidovan postupujiéZzbou) a odervence 2012 se neii na
vrtu V-1, ktery je nepichodny. Véervnu 2014 byly odvrtany dalsi vrty V-9 a V-10, id&e
dopliuji monitorovaci g1 podle podminek stanoviska k Zadosti a i@sitZby do prostoru
budouci cviné vesléské drahy. Z doposud provedenycléremi je Zejmé, Ze hladina
podzemnich vod je zavisla zejména natgeich v toku Moravky a Ze samotn&hia do
rezimu spodnich vod v lese Kralovstvi nezasahujpgo Zawry se shoduji i s doposud
zpracovanymi hydrogeologickymi posudky k planovanénozsteni €zby (Pisl 2009,
Podggra 2011).

Hodnotitelé citovaného naturového hodnoceni (EdoddgConsulting 2010) stanovili
soubor opdaeni k prevenci, sniZzeni ptipadt kompenzaci nedjenivych vlivi na lokality
soustavy Natura 2000. Dalsi ofmti byla formulovdna ve zpracovaném posudku
dokumentace EIA (Tomasek 2011, Mat$id2011).

Ministerstvo Zivotniho prosedi vydalo souhlasné stanovisko k Zamrozsteni €zby
jiznim sngérem k EVL Kralovstvi .j. 60385/ENV/11 ze dne 19.9.2011), které je podmin
respektovanim v3ech podminek uvedenych ve stanovidR v nasledujicich stupnich
projektové dokumentace z&m a jejich zahrnutim jako podminek navazujicichagpich
fizeni.

V piipads navrhové plochyéby K26 (tj. téZba v tzv. Il. etap) doposud na rozdil od
plochy K25 nebyly zpracovany detailni environmemitgbizkumy ani podklady v ramci
procesu EIACI naturového hodnoceni. Lzéekavat, Ze vikledku budouci realizace plochy
zejména dojde k rozsahlému zaboru ZPF, zvySenéhgstiSa hlgnosti v okoli stavby a
diléim zmenam vodniho rezimu. Na zakkadySe provedeného rozboru situace u plochy K25
vSak lze dekavat, Ze mira vliv t¢Zby (pfipravy Uzemi, samotné&zby i rekultivace) na
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slozky Zivotniho prosedi, gednety ochrany a celistvost EVL Krélovstvi nebude
vyznamrjsi nez v pipads stavajici plochy K25. Jistou garanci pro toto évrizje i navrzeny
postup otvirky a&by na ploSe K26 (viz vySe — vazba zahdjéaby az na ufity stupei
dot€Zeni I. etapy - 90% wyEeni zasob vyhradniho loZiska na ploSe K25¢asn s realizaci
rekultivatnich opaiteni, ktera musi byt provedena nejerb0 %).

Jak vyplyva z podrobnych hodnoceni EIA i naturowyadnoceni k zaénu rozsteni
téZby na sousedni ploSe K25 (viz Ecological Consgl29®10, Tomasek 2011, Maciek
2011), nelze &ekavat vyznamné negativni ovlgm predmeti ochrany v blizké EVL a PR
Krélovstvi. Rirodni podminky (zejména geologické sloZeni, voddim apod.) na plose
K26 jsou totiZ ténd identické jako na ploSe K25.u27ita je také existence izél@iho pasu
zeler¥, ktery je v navrhu UP Grygov vymezen jzod plochy K26 (viz plocha K9), ;.
analogicky jako v fipac plochy K25. Je v3ak nezbytné, aby byl Zamudouci &by na
plose K26 podroben hodnoceni wdiaa Zivotni prosgedi dle zaké. 100/2001 Sbh., v platném
zréni, wetnd pripadného naturového hodnoceni, bude-li poZzadovagédnem ochrany
prirody dle 845i zake. 1114/1992 Sb., v platnémeéni.

Na zéklad vySe provedeného rozboru Iz& podrzeni vSech podminek definovanych
v ramci zavregného stanoviska MZP k ro#éni €zby do prostoru cené veslaské drahy
(¢.j. 60385/ENV/11 ze dne 19.9.2011) a podminek defmych v textovécasti UP
konstatovatnulové ovlivnéni (0 dle stupnice hodnoceni)iippdniho stanovigt 91F0
realizaci navrzené koncepce.

4.5 Hodnoceni vlivu koncepce na celistvost evropsky
vyznamnych lokalit a ptadich oblasti

4.5.1 Metodika hodnoceni vyznamnosti vliit na celistvost lokalit

Uvodem je vhodné uvést, ze celistvosti u EVL/POcabaozumime udrzeni kvality
lokality z hlediska nagilovani jejich ekologickych funkci ve vztahu iednetam ochrany. V
dynamickém pojeti jde o schopnost ekosyst@adale fungovat Zisobem, ktery jeifpznivy
pro prednety ochrany z hlediska zachovéani, popzlepSeni jejich stavajiciho stavu.
Celistvost lokality je zachovana, pokud ma lokalitesoky potencial pro zabezfmi cili
ochrany, ma zachovany ekologické funkce, sastici a obnovné schopnosti v rdmci své
dynamiky (MZP 2007).

V souladu s metodickym dopaenim MZP (viz MZP 2007) se hodnoceni wlizanéru
na celistvost EVL Kralovstvi zagtilo na zjiS&ni, zda koncepce:
* zpisobuje zminy dileZitych ekologickych funkci
vyznamré redukuje plochy vyskytuipdnetu ochrany EVL
redukuje diverzitu lokality
vede ke fragmentaci lokality
vede ke ztré@t nebo redukci ktiovych charakteristik lokality, na nichz zavisi stav
piednEtu ochrany
« narusuje naglovani citi ochrany lokality

4.5.2 Vysledky hodnoceni vyznamnosti vl na celistvost lokalit

Relevantni argumenty pro vyhodnoceni &lxaneru na celistvost lokalit (ekologickou
integritu) jsou obsaZeny jiz w@dchozim hodnoceni vilvzangru na gedntty ochrany
EVL Krélovstvi. Pro detailni popis ekologickych stslosti je tedy vhodné odkazat na
zmiréné hodnoceni (viz kap. 4.4).
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Vyhodnoceni eventualniho vyvolani zién daleZitych ekologickych funkci EVL a PO:

Na zaklad podrobného vyhodnoceni WMiv realizace hodnocené koncepce Ize
konstatovat, Ze nedojde k vyznamné émtn ekologickych funkci okolnich fjyozenych
biotopi a tim padem k vyznamnému negativnimu owiin prednetd ochrany EVL
Kralovstvi.

Vyhodnoceni_eventudlni vyznamné redukce ploch vysky predméta_ochrany EVL a
PO:

Lze konstatovat, Ze realizacfegloZzené koncepce nedojde k vyznamné redukci ploch
vyskytu typi prirodnich stanovi§ ani k redukci rozlohy biotopu evropsky vyznamnych
druhi a pta&ich druhi, jeZ jsou pednEtem ochrany EVL Kralovstvi.

Vyhodnoceni eventualni vyznamné redukce diverzity ¥L a PO:

Za vyznamg negativni redukci diverzity EVL a PO lze povaZzopépadnou eliminaci
vyskytu ¢i vyrazné sniZzeni getnosti gkterého ze stavajicichigdne®tia ochrany (evropsky
vyznamnych drub ¢i ptatich druhi), resp. diagnostickych, typickychi ochrandsky
vyznamnych druth na plochach vyskytu typptirodnich stanovis — predmétt ochrany
v disledku realizace koncepce.

Realizace koncepce nebude znamenat eliminaci wskysniZzeni poetnosti Zadného
z predmett ochrany na Gzemi EVL Kralovstvi.

Vyhodnoceni eventualni vyznamné fragmentace EVL a®:
V dusledku realizacetpdloZzené koncepce nedojde k vyznamné fragmentaeajgtino
ptirozeného prosgedi jednotlivych pedneta ochrany EVL Kralovstvi.

Vyhodnoceni eventualni vyznamné ztraty nebo redukcldiéovych charakteristik EVL a
PO, na nichZ zavisi stav fedméti ochrany:

Realizaci pedloZzené koncepce Ize hodnotit jako nevyznamnoledigka redukce
klicovych charakteristik EVL a PO, na nichZz zavisi ediz@iznivého stavu fedneta
ochrany EVL Kralovstvi.

Vyhodnoceni eventualniho vyznamného naruseni @ibchrany EVL a PO:
Lze konstatovat nevyznamné naruSeni otthrany EVL Kralovstvi v disledku realizace
koncepce.

Zavéreéné shrnuti hodnotici miru ovlivnéni celistvosti lokalit:
Z provedeného hodnoceni vyplyva, hedojde kvyznamné negativnimu ovlivnéni
ekologicke integrity EVL v dsledku navrzenych zin vyuZiti Gzemi.

4.6 Kumulativni vlivy ostatnich znamych zamérli a
koncepci v zajmovém Uzemi na evropsky vyznamné
lokality a ptaci oblasti

Obecrt Ize konstatovat, Ze v zajmovém Uzemi |zelkdvat pokréovani stavajiciho
zentdélského, sidelniho, lesnickéh&zebniho a rekréaiho vyuzivani krajiny. V kap. 4.4
byly podrobrji zhodnoceny &ekadvané miry ovlivéni plochy girodniho stanovigdl1FO0
v disledku realizace hodnoceného navrhu UP. Bylo ktm&iao, Zze i dodrzeni viech
podminek definovanych v ramci z@eeného stanoviska MZP k roéhi €zby do prostoru
cviéné vesléské drahy {.j. 60385/ENV/11 ze dne 19.9.2011) a podminek defmych
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7 vz

v textové ¢asti UP konstatovahulové ovlivnéni (0 dle stupnice hodnoceni)imdniho
stanovis¢ 91F0 realizaci navrZzené koncepce.

Vzhledem k navrzené etapiza&iby, kdy p@atek €zby na ploSe K26 je podmin 90%
vytéZenim zésob vyhradniho loZiska na ploSe K25c¢asm s realizaci rekultivenich
opateni, ktera musi byt provedena neja@b0 %, bude i vifipad: realizace plochy K26
garantovan obdobny rozsah&Zzébni ¢innosti, tzn. nezvySovani stavajicich &zt
zpisobenych &bou pro dané Uzemi. S@sré je zahajenim |l. etapyiby garantovano
postupné zdenovani vy€Zzeného Uzemi do krajiny (s postupem dle podmirekosenych
v Planu rekultivaci Uzemi v dobyvacim prostoru @nygkteré jsou satasti rozhodnuti o
povoleni hornick&innosti — plan otvirky, fipravy a dobyvani vydané figkym &adem).
Termin ukoreni €Zebnicinnosti v Grygo¥ je odhadovan na plochach I. etapy (plocha
K25) na cca rok 2017 (zahjjerizlby 2001). Obdobhlze pedpokladat terminy pbéhu
téZby na plochach Il. etapy (K26). Ostatni navrholelpy nebudou mit kumulativni viiv na
EVL Kralovstvi.

Z analyzy databaze inforrfieiho systému EIA/SEA (viz http://www.cenia.cz) vy,

Ze v prostoru Grygova nejsou znamy dalSi realizévarpiipravované zagry, které by
mely aktualré vyznamm ovlivnit feSené Uzemi, resp. EVL Krélovstvi.

Konkrétni navrzené zafry navic budou posouzeny procesem EIA, pokud toebud
vyzadovano dle ZPV nebo procesem dle § 45h,i ZORIKé z &chto divodi Ize vyznamné
kumulativni vlivy nyni vylogit.

4.7 Srovnani vyznamnosti vlivl jednotlivych variant
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti

Realizace_nulové variantgnamena zachovani s@asného stavu Uzemi, tedy existence
stavajiciho Uzemniho planu obce Grygov. Tato skst by v3ak znamenala vyraznou
piekazku dalSiho rozvoje obce.

Provedeni aktivni variantfpredloZzené koncepce) v plném rozsahu by hypotetiosiglon
znamenat negativni ovli¥ni Gzemi EVL Kralovstvi. V fipad dodrZzeni vSech podminek
definovanych v ramci z&vetného stanoviska MZP k z&nu rozsfeni €zby do prostoru
cvicné vesléské drahy {j. 60385/ENV/11 ze dne 19.9.2011) a podminek defmych
v textovédasti navrhu UP nebude mit navrzena koncepce vyzparegativni vliv na EVL
Kralovstvi ani na dalSi lokality soustavy Natur®@0

Lze tedy konstatovat, Ze je vyznamnost ¥livbou variant na lokality Natura 2000 je
srovnatelna.
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5. Navrh konkrétnich opatfeni

k minimalizaci pfipadnych negativnich
vlivl koncepce na evropsky vyznamné
lokality a ptaci oblasti

Pro minimalizaci rizika fipadného negativniho vlivu realizace hodnocené époe na
predmety ochrany a celistvost EVL Kralovstvi jetipbudouci realizaci za#gnd na
navrhovych plochach budou@Zzby — K25 a K26 Zadouci zapracovat nasledujici kétnk
doporieni:

K25 - NT:Doporitujeme pl& respektovat vSechny podminky uvedené v souhlasném
stanovisku EIA k zawru rozsfeni €Zby do prostoru c¢né vesléské drahy {.
60385/ENV/11 ze dne 19.9.2011) a vSechny podminggcifikované k této plose
v navrhu UP Grygov.

K26 - NT: Pri budouci realizaci plochy dopamwjeme analogicky respektovat podminky
uvedené v souhlasném stanovisku EIA k &anrozsfeni €Zby do prostoru vedlejsi
plochy K25, ¥etn® budouci cwné vesléské drahy {j. 60385/ENV/11 ze dne
19.9.2011). Dale dopotujeme plré respektovat vS8echny podminky specifikované k této
plose vnavrhu UP Grygov. Navrzenou |l. etapitby bude zapoebi podrobit
aktuélnimu posouzeni vlivu z&m na Zivotni progedi dle zak.¢. 100/2001 Sb.,

v platném zani a gipadré naturovému hodnoceni, bude-li vyZadovano stanewiséle

845i zak.¢. 114/1992 Sh., v platném&mi.
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6. Shrnuti a zavér

Predmétem gredkladaného hodnoceni dle 845i zak. 114/1992 Sbghoar prirody a
krajiny, v platném zéni je posouzeni vlivu koncepce ,Uzemni plan Grygoe evropsky
vyznamné lokality a pta oblasti. Zajmovou lokalitou je Uzemi obce Grygd@ilem
predkladaného hodnoceni je zjistit, zda ma koncegezaamny negativni vliv narpdnéty
ochrany a celistvost konkrétnich evropsky vyznarhrigkalit a/nebo ptéch oblasti.

Bylo zjisténo, Ze realizace navihuvedenych v hodnocené koncepci wSine pripadi
neginasi rizika negativnich vlivna lokality soustavy Natura 2000ieRazna ¥tSina ploch
S navrZzenou zimou vyuZiti Uzemi je situovana v bezpresi blizkosti stavajici zastavby
v dostateéné vzdalenosti od lokalit soustavy Natura 200§+ navrhové plochy se vyskytuiji
v blizkosti EVL Krélovstvi. V pipact jednoho pednttu ochrany EVL Krélovstvi -
ptirodniho stanovigt 91F0 bylo konstatovdno potencialni riziko negdtien viivu
navrzenych ploch pro rozgéni €zby S€rkopisku (K25, K26) z @ivodu potencialu ovlivéni
hydrického reZzimu lesniho celku Kralovstviii Respektovani vznesenych dop&eni
k realizaci &chto ploch v8ak budetekavany vliv nulovy.

Na zaklad vyhodnoceni fedloZzené koncepce v souladu s § 45h,i zakorfl4/1992
Sh., vplathém zmi Ize konstatovat, Ze uvedend koncepdg¢ qbodrZzeni opdeni
definovanych v kap. fiebude mit vyznamny negativni vliv na celistvost gpiredmety
ochrany evropsky vyznamnych lokalit a pt&ich oblasti

V Olomouci dne 22.4.2015

RNDr. Marek Banas, Ph.D.

ﬂuéu ‘wﬂz« f i ;udb'g/
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Ministerstvo Zivotniho prosttedi

ODESILATEL: ADRESAT:
odbor druhové ochrany a Vézeny pan
implementace mezinarodnich zavazki RNDr. Marek Bana$, Ph.D.
Vr$ovicka 65 Polivkova 1026/15
100 10 Praha 10 779 00 Olomouc
V Praze dne 21. fijna 2014
PH 73458/ENV/14

3891/630/14

ROZHODNUTI

Ministerstvo zivotniho prostfedi (dale jen "ministerstvo") jako prislusny spravni organ
podle § 45i odst. 3 zakona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpisti (ddle jen "zékon"), po provedeném spravnim fizeni vyhovuje
zadosti €. j. 22183/ENV/14-1305/630/14, kterou podal dne 25. 3. 2014

RNDr. Marek Banas, Ph.D.
narozen dne 28. 7. 1976 v Rymaroveé,
bytem Obranct miru 1270/4, 792 01 Bruntal
a

prodliuZuje autorizaci
k provddéni posouzeni podle § 45i zakona.

Autorizace se v souladu s § 45i odst. 3 zdkona prodluzuje o dalSich 5 let, a to ode
dne 1. 12. 2014, jakozto dne vykonatelnosti tohoto rozhodnuti.

Autorizace je nepfenosna na jinou osobu.

Autorizaci je mozno opakované prodlouzit o dalSich 5 let za podminek stanovenych
vyhlaskou ¢&. 468/2004 Sb., o autorizovanych osobach podle zakona o ochrané

pfirody a krajiny (dale jen "vyhlaska").

Oduvodnéni:

Zadatel je drzitelem autorizace k provadéni posouzeni podle § 45i zadkona na
zakladé rozhodnuti o udéleni autorizace €. j. 630/3242/04 ze dne 30. 11. 2004, ktera
mu byla v souladu s § 45i odst. 3 zakona udélena na dobu 5 let a prodlouzena na

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, VrSovicka 65, 100 10 Praha 10, (+420) 26712-1111, www.mzp.cz, info@mzp.cz



Ministerstvo Zivotniho prostedi

dobu 5 let rozhodnutim o prodlouzeni autorizace &. j. 57148/ENV/09-1837/630/09 ze
dne 27. 7. 2009.

Dne 25. 3. 2014 byla ministerstvu doru¢ena zadost &. j. 22183/ENV/14-1305/630/14
o prodlouZeni uvedené autorizace. V souladu s ustanovenimi § 45i odst. 3 zakona
a§ 5 vyhlaSky ministerstvo ovéfilo, zda Zadatel spliiuje podminky pro udéleni
autorizace stanovené zékonem, a jelikoZ v obdobi od pfedchoziho udéleni autorizace
doSlo ke zméné& skuteénosti rozhodnych pro posouzeni odborné zpdsobilosti
autorizované osoby (od roku 2009, kdy byla autorizace prodlouzena, doslo ke
zménam a vydani novych pravnich predpisi a k vydani né&kolika metodickych
dokumenti souvisejicich s c¢innosti autorizované osoby), nafidilo prezkouseni
odborné zplsobilosti Zadatele. Piezkou$eni se uskutednilo dne 21. 10. 2014
s vysledkem "vyhovél", jak je uvedeno v zaznamu z prezkous$eni, ktery je soudasti
podkladového spisu pro vydani tohoto rozhodnuti.

Vzhledem k tomu, ze z pfezkouseni nevyplynuly skutednosti branici prodlouzeni
autorizace, predloZzend zadost obsahuje vSechny nélezitosti a jsou tak spinény
v8echny podminky pro prodlouzeni autorizace k provadéni posouzeni podle § 45i
zékona, rozhodlo ministerstvo tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni o opravném prostiedku:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat rozklad ministrovi Zivotniho prostfedi podanim na
Ministerstvo Zivotniho prostredi, Vr$ovickd 65, 100 10 Praha 10, a to ve Ihité 15 dn(
ode dne dorugeni tohoto rozhodnuti.

% /2’/5/5///7 g

Magr. Veronika Vilimkova,
feditelka odboru druhové ochrany
a implementace mezinarodnich zavazk

Potvrzuji, ze se vzdavam moznosti podani rozkladu proti tomuto rozhodnuti.

Datum: 2140 Loty Podpis: ﬁ]/uw (
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KRAJSKY URAD OLOMOUCKEHO KRAJE
Odbor Zivotnino prostiedi a zamédélstvi
Oddélenl ochrany pfirody

Jarameankowva 40n

778 11 Olomous

tel.: +420 585 508 425

faoe: #4240 5BE 508 424
e.stodolovaiikr-clomoucky.cz

woanw. Kr-alomoucky ox
Magisfrat mésta Olomouce
Odbor kencepce a rozvoje
Hynaisova 34/10
779 00 Clemouc
VASE C. j: KUOK 34088/2014 VYRIZUJEITEL OLOMOUGC
ZNACKA:  skart zn.: 248.8 V10 Mgr. Eva Stodolové B. 4. 2014

spis.zn. KUOKI314T0014/02PZ/T324  jsac sop 405

Stanovisko s nevylougenim vyznamného vlivu na lokality soustavy Natura 2000

Krajsky dfad Olomouckého kraje, Odbor Zivotniho prostedi a zemédélstvi, jako organ ochrany
pfirody, pfisluiny podie § 77a odst. 4 pism. n) zdkona & 114/1992 Sb., o ochrané piirody a
krajiny, ve znéni pozdéjSich pledplsi, po posouzeni koncepes ,Nivrh zadani Uzemniho
planu Grygov" Zadatele ,Magistrat mésta Olomouce, Odbor koncepce a rozvoje,
Hynaisova 34/10, 779 00 Olomouc* podaného dne 20. 3. 2014 vydava v souladu s § 45i odst,
1 vyde uvedeného zakona toto stanovisko:

Nelze vyloucit, Ze uvedena koncepce miZe mit samostatn nebo ve spojeni s jinymi
koncepcemi vyznamny vliv na pfiznivy stav pfedmétu ochra ny nebo celistvost evropsky
vyznamné lokality nebo pta&i oblasti,

Zddvodnéni: Predmétem posuzevané koncepce je néwrh zadani Uzemniho planu Grygov,
 katastralnim Ozem! Grygov se nachézi evropsky vyznamna lokalita CZ0710161 Kralavstvi o
rozioze pfibliZné 5878 ha. V blizko feteného Gdzemi se ddle nachazejl evropsky vyznarmné
lokality CZ0712193 U Strejikova lomu a CZ0712192 U Bilych hlin na katastralnim Gzemi
Ki€manh a CZ0714085 Morava - Chropyfisky luh na katastralnim tzemi Blatec a Charvaty, Po
seznameni se s predloZenym navrhem zadani UP Grygov organ ochrany pfirody dospél k
zavéru, Ze nelze vyloutit, Ze koncepee ma potencial zplsobit pfime, nepiimé & sekundarni
vlivy na celistvost a pfiznivy stav vyse uvedenych lokalit soustavy Natura, a to zejména
v souvislosti s predpokladem vymezeni rozsahlych rozvojovyeh ploch {vyznamnych rozvojovich
zémérll) pro téZbu a vefejnou rekreaci, piipadné ploch pro wyrobu, v blizkesti evropsky
vyznamne lokality Kralovstvi a vzhledem k poZadavku provéfit zamér na vymezeni rekreaéni
zony — golfoveho hiisté v blizkosti evropsky viznamné lokality U Strejékova lomu. Pro dplnost
orgdn ochrany pfirody uvadi, #e k planovanému zaméru «1eFba Etérkopisku v trase cvicné
veslarské drahy Grygov® vydal rovnéZ stanovisko s nevylougenim vyznamného viivu na lokality
soustavy Natura 2000 pod €. j. KUOK 86389/2009 ze dne 3, 7. 2009,

oltel dfedn o raziica

Bc. Ing. Renata Honzakova
vedouci oddé&leni ochrany pfirody

atd Krajského Ofadu Olomouckého kraje
1 Ipovidi: Mgr. Eva Stodolova
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